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Segun la vanguardia historica, el arte ya no acompafia al mundo, sino
lo reconstruye a su imagen y semejanza. Y es en este momento como
Brihuega cuando la actividad artistica, no es sélo entendida como obra a
tica o conjunto de obras materializadas en un conjunto de objetos con un
tus” determinado, portantes de un artefacto significador concreto, sino t
bién, la poética en la que se inscriben, es decir, una teoria artistica (que
plicara un lenguaje y unos presupuestos ideoldgicos y funcionales espe
COS) Y unos mecanismos de practica artistica determinados (que implic:
un proceso de produccion también especificos) que son los que aglutine
todos los niveles la relaciones entre el autor y la obra por lo menos hast
momento en gue ésta entra en circulacion. Asi tendremos que la actividac
tistica se perfecciona en una triple dimension: la obra, la teoria y la pra
ca (1).

Méas que nunca en este siglo XX el fendmeno artistico debe entenders
la luz de estos tres aspectos.

Este fendmeno tridimensional, formado por la teoria, obra y practica, ta
bién se da en el Pais Vasco. Aparece paralelo a los grupos que surgierc
la décadas 50 y 60. Son grupos de investigacion, con caracter reivindica
y con propdsito vanguardista.

Estos no se configuraran como colectivos estables, y sélidos, pero e
amagos de colectividad reivindicativa nos recuerdan a los movimientos v
guardistas europeos. Sobre todo en su caracter de lucha contra el sisten
tablecido y de reivindicacién de nuevas ideas. Es la dimensién politica la
quizds mas los separe de los grupos europeos. Si bien ésta viene dada |
represion a la que la actividad cultural estuvo sometida durante los afios f
quistas.

Este fendmeno se agudiza en Euskadi por una represion doble ya qt
fenémeno nacionalista fue duramente combatido.

La primera actividad que Oteiza realiza colectivamente tras su vuelta
América es Aranzazu.

(1) BRIHUEGA, J.Las vanguardias artisticas en Espafia 1909-19F8l. Istmo Madrid
1981. Pag. 69
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ARANZAZU

A Oteiza se le encarg6 la estatuaria pero en un primer momento recha:
la designacion y propuso, un concurso en el que tuvo que rivalizar con Jo
quin Lucarini, (hijo de escultor italiano que se trasladd a Vitoria a esculpir
figuras en la nueva catedral de la capital alavesa). Estudié en la Escuela
artes y oficios, realiz6 viajes de estudios a Paris, Bruselas, Roma y Flore
cia. Pertenecia a la Asociacion Artistica Vizcaina. Su escultura era de estil
neoclésico.

Oteiza gano el concurso y definitivamente se le adjudicaron las estatua
La empresa de Aranzazu, se comenz6 por iniciativa franciscana. El desarr
llo de las obras tuvo una incidencia importante en la sociedad del momentt

Los trabajos se desarrollaron de la siguiente manera:

La construccién de la Nueva Basilica de Aranzazu respetaba el conven
y parte de la iglesia existente.

Fue promovida por el Padre Lete, ministro provincial de los franciscanos
El proyecto del padre Lete era, en palabras de Oteiza.

“Hacer de Aranzazu la capital religiosa y de cultura popular de nues-
tro pais, talleres de arte, museo de nuestras tradiciones, fallecié con s
secretario, P. Lizarralde, en accidente de aviacién cuando llegaba a Ci
ba, etapa primera de su viaje de relacién con todos los vascos del mul
do, en consulta y ayuda, aceleracién proyectas.” (2)

Idea que se asemeja a las que tenia el escultor:

“...puede ser la gran expresion actual de nuestra arquitectura religio
sa. Ambientados frente a los ensayos europeos de un nuevo arte religi
so, aportar en un coherente y avanzado pensamiento formal, toda la ca
ga contenida de nuestra personalidad humana y de nuestra fé, que j
mas ha tenido oportunidad histérica para expresarse, 0 no la ha sabic
aprovechar. Esta vez tenemos verdadera necesidad de expresamos,
bemos cémo hacerlo y para qué.” (3)

Para él supone la oportunidad de expresar el valor de su arte y del arte v
co al servicio del pais. En este momento un sector de los franciscanos enc
bezados por el Padre Lete, trabajaban en defensa de la cultura vasca.

Oteiza desde el principio mantiene una estrecha relacién epistolar con
P. Lete en una de sus carta fechadas el 30 de abril de 1952, muestra ilusi

“En fin, en todo le consultaré a usted antes de concretar nada. Ter
ga una fé absoluta en los resultados.

(2) PeLAay Orozco, M. Oteiza. Ed. La gran enciclopedia vasca. Bilbao, 1978. Pag. 267

(3) ARRIBAS, M.J. 40 afios de arte vasco 1937-1977, H y Documenfxs. Erein. San
Sebastian, 1979. Pag. 44.
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Estoy entusiasmado con el trabajo, y espiritualmente ambicionab
esto y venia desde hace afios como preparandome para ello, exactan
te.” (4)
En el afio 1950 se convoca, un concurso nacional de arquitectura, p
construir un nuevo santuario, respetando el convento, el templo existente

la carretera de acceso, de acuerdo con el proyecto del Padre Lete, que
consideraba digna la basilica para la celebridad que poseia:

“La basilica de la Virgen de Aranzazu, linda y devota, no es dign:
de la celebridad de aquel Santuario, ni digan de GuiplUzcoa, que ha |
vantado a Dios y a su Santisima Madre otro templo suntuoso y de gre
valor artistico. El de Aranzazu, es pobre y manifiestamente insuficien
te para acoger a los miles de peregrinos que acuden alli...” (5)

Al concurso concurrieron un total de 39 proyectos procedentes de los
legios de arquitectos vasco-navarro (Guiplzcoa, Vizcaya, Alava y Navarre
Madrid, Avila, Aragén y Rioja, Catalufia y Baleares, Le6n, Salamanca y An
dalucia Occidental (5). En Septiembre del mismo afio se fallé el concurso g
fue ganado por los arquitectos Luis de Laorga y Javier Saenz de Oiza, qL
nes declararon que la nueva Basilica tendria, caracteres de robustez y se
llez del pueblo vasco:

“Nada de lineas femeninas y académicas, que respiran a salén r
mantico. Sera robusta, francamente agreste, la torre del campanil ira |
chonada de piedra en punta, simbolo del espino...” (6)

Desde el primer momento el proyecto de la Basilica de Aranzazu, asur
caracteristicas nacionalistas y renovadoras.

Los arquitectos propusieron a Oteiza la realizacion de la parte escult6
ca, este no aceptd, en un primer momento, como ya hemos dicho anter
mente, por considerar Aranzazu una empresa de gran envergadura:

“Pero justamente, por tratarse de un servicio al pais lleno de respo
sabilidad religiosa y politica, estimaba que, en buena ley, ni él ni nir
gun otro escultor de la tierra podia atreverse a decir: “Yo soy capaz
tocar este muro”. Por ello, cuando los arquitectos que llevaban la ob

le seleccionaron no acepté “no me atrevi” fueron sus propias palabra

Y lo que hizo fue proponer que se convocara un concurso entre Luc
riniy éL” (7)
Lucarini, como ya hemos indicado, era un escultor de estilo neoclasic
por lo que Oteiza, sin ninguna dificultad gand el concurso (8).

(4) Carta de @eiza al Padre Lete 30-4-52Archivo Aranzazu Armario 5. Carpeta 9. Do-
cumento nim. 18.

(5) ARRriIBAs, M.J. Op. Cit. Pag. 44

(5) Concurso de anteproyectos para la Nueva Basilica de Ntra. Sra. de AraAzahir
vo de Aranzazu Armario 5. Carpeta 2. Documento ndm. 9. Vid. Documento nim. 1 y 2.

(6) ARRrIBAS, M.J. Op. Cit. Pag. 44
(7) PeLAY OrRozco, M. Op. Cit. Pag. 239
(8) Entrevista realizada a Basterretxea. 22-2-87 (testimonio oral).
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El ganador, en un escrito dirigido a los P. P. franciscanos resume la Id
de la Escultura de la Nueva Basilica. En sus palabras se repite la idea de
char por un arte comprometido y de valor universal:

“El oficio del escultor es una colaboracién espiritual de salvacién.
Por esto es documento histérico toda plastica veraz. Espero que asp
a esto hoy, la renovaciéon del arte cristiano. Nuestra Nueva Basilica ¢
Nuestra Sefiora de Arénzazu, puede significar estética y religiosamel
te algo en esta preocupacién reciente y universal.” (9)

Oteiza, compagina a lo largo de su vida, su trabajo de escultor con la
intérprete del arte. Estas ideas de un arte universal y de salvacion, ya es
resumidas en el librmterpretacion estética de la estatuaria megalitica ame-
ricana, que publica en 1952.

En este momento, manifestd de forma abierta su fé, en la religion cristi
na, quizas este proyecto avivara su conciencia. Al explicar su labor dice e
presando de forma un tanto sentenciosa:

“...hay una literatura de lo banal, cuando falta contenido para la pro
fundidad. Aqui sobra contenido, tanto en lo que respecta al tema rel
gioso que queda incluido en el primero de los Mandamientos: el de
Amor a Dios. Para su comentario plastico, se parte de lo popular va:
co, y se proclama la necesidad universal de una fé sobrenatural, ardie
te y practica. La conclusion estética es esta: la solucién de una form
esta fuera de si misma. La conclusién religiosa: el ser catélico es s
fuera de si mismo. Conclusion moral: se conserva 0 se gana solamer
lo que se da. Quien da la vida, tiene Vida. Quien da la muerte tien
Muerte.” (10)

A partir de 1953 las cartas de Oteiza, estaran dirigidas al P. Arangure
que tras la muerte accidental, del P. Lete se ocupara del desarrollo de
obras.

Oteiza explicara a través de sus cartas, con detalle, todos los pasos d
evolucién de sus proyectos, bocetos y estudios.

Hasta Junio de 1953 trabaja en su taller de Madrid, en la calle Fernanc
de Caro, 3 de la Ciudad Lineal a partir de esta fecha se traslada a Aranze
donde junto con sus ayudantes, Lara y Nestor Basterretxea, vivira en el h
tal Goiko-Venta de Aranzazu.

En 1952, cuando el edificio basilical esta termindndose, se convoca el cc
curso para sus decoraciones pictéricas, al que son invitados un ndmero c
siderable de artistas; Ignacio Echande, Juan Aranoa, Genaro Urrutia, J
Sarriegui, Gaspar Montes lturrioz, Santiago Uranga, Simén Arrieta, Agusti
Ibarrola, JeslUs Olasagasti y Fernandez Pasajes.

(9) OrTEIzA, J. Idea de la Escultura de la Nueva Basilica de Aranzazu. Bilbao 30 de Ju
lio de 1951 Archivo de AranzazuArmario 5. Carpeta 9. Documento nim. 7.

(10) OrTEIzA, J.“La escultura en el exterior’ Carta 1-12 1953Archivo de AranzazuAr-
mario 5. Carpeta 9. Documento nim. 28.
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Algunos otros como: Nestor Basterretxea, Pascual Lara, Valentin Ruiz
Morguedo y Matias Alvarez Ajuria se sumaron al concurso.

Una comisién presidida por el Padre Fray Ignacio Ormaecheverria, en r
presentacion de la Provincia franciscana de Cantabria y asesorado por I
niel Vazquez Diaz, profesor de pintura mural de la Escuela de Bellas Art
de San Fernando, Primera medalla y premio de honor de la Bienal Hispan
mericana de Arte, Secundino Zuazu Ugalde, Arquitecto y Académico de
Real Academia de Bellas Artes de San Fernando, miembro que fue jura
para la seleccion de anteproyectos de la Nueva Basilica, Jorge de Oteiza
cultor, encargado de la estatuaria del templo, y los arquitectos Luis Laor
Gutierrez y Francisco Javier Saenz de Oiza, realizd la valoracion de las ob
representantes. (11).

Por opinién unanime, consideraron como pintores capacitados para de
rrollar la decoracion mural de la Basilica a Nestor Basterretxea y Carlos Pe
cual de Lara.

Destacando también los trabajos de lbarrola y Xabier de Eulate, aunq
apreciaron que no reunian las cualidades necesarias para emprender con
na fortuna una obra de tal envergadura, pero si podrian contar con ellos
ra alguna colaboracion.

La comisién propone que Basterretxea pinte el pértico y Lara el prebist
rio. Y que el Padre Eulate e Ibarrola trabajen en el poértico lateral exterior.

El definitorio de la Provincia de Cantabria otorgéb a Lara la decoracidl
mural del 4bside y a Basterretxea de la cripta. Al franciscasno Eulate le ¢
cargaron la realizacién de las vidrieras y a Ibarrola el pértico lateral.

Ibarrola tenia 22 afios y estaba influenciado por Oteiza, a quien habia
nocido en Bilbao.

Los bocetos que tenia preparados para Aranzazu, los realizé en la Esc
la de Bellas Artes de Achuri, (medio derruida). Pero su obra nunca llegé a
Basilica tal y como lo cuenta Ibarrola:

"Yo participaba en las conversaciones por amistad pero a mi no
dieron entrada en el trabajo. Las dificultades econdémicas y los proble
mas con los mismos franciscanos y con el obispo, comenzaban a pe
sobre el proyecto y sus realizadores.” (12)

Debido a la prematura muerte de Lara, Basterretxea queddé como el Un
responsabel de la decoracién mural.

En 1962 un nuevo concurso de caracter nacional, otorgé las pinturas
abside a Lucio Mufioz.

(I1') Acta de la reunién celebrada el 22 de Noviembre de 1952 para examinar los boct
tos presentados por los muralistas para la pintura de la Basflichivo de AranzazuAr-
mario 5. Carpeta 3. Documento num. 8. Vid. Documento ndm. 3

(12) ANcuLo, J.lbarrola ¢un pintor maldito?. Arte Vasco de Postguerra (1950-1977).
Ed. Haranburu. San Sebastian 1978. Pag. 46.
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Al segundo concurso organizado para realizar la pintura mural del absid
se presentarion un total de 42 proyectos que correspondian a los siguien
artistas:

1.- Julian Ugarte. ZARAGOZA.

2.- Ramon de Vargas. BILBAO.

3.- Ramoén de Lecea. BILBAO.

4.- Vicente Martinez-José Luis Iriondo. VALENCIA.

5.- Genaro No Soler. SALAMANCA.

6.- José Sarriegui. BILBAO.

7.- Jesus Arencibia. LAS PALMAS DE GRAN CANARIA.

8.- José Carrillero Gil. SALAMANCA.

9.- Ignacio del Rio Miguel. BURGOS.

10.- Camil Fabregas. SABADELL (Barcelona).

11.- Remigio Mendiburu. FUENTERRABIA (Guiplzcoa).

12.- Julio Fin6. SAN SEBASTIAN.

13.- Fernando Roman Jimenez. HARO (Logrofio).

14.- Carlos Andrés Lépez del Rey. IBIZA.

15.- José Alfonso Cuni. MADRID.

16.- Eusebio Sempere. MADRID.

17.- Manuel Hernandez Mompé. MADRID.

18.- Carretero -Rubio- Camin. MADRID.

19.- German Calvo. MADRID.

20.- Miguel Diaz. MADRID.

21.- Manuel Lopez Villasefior. MADRID.

22.- José Maria Posta. MADRID.

23.- Federico Delclaux. MADRID.

24.- Lucio Mufoz. MADRID.

25.- Jesls Valverde - Susana Polac. MADRID.

26.- Juan Moncada. BARCELONA.

27.- Vicente Rodilla. VALENCIA.

28.- Julio Antonio Ortiz. MADRID.

29.- Manuel Ortega y Pérez de Monforte. MADRID.

30.- Arcadio Blasco - José Vento. MADRID.

31.- Camilo Posta. MADRID.
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32.- Jose Luis Sanchez. MADRID.

33.- Rafael de Aburro. MADRID.

34.- Francisco Zueras. CORDOBA.

35.- Antonio Martin Méndez. MADRID.

36.- Juan Lle6é Sancez. BARCELONA.

37.- Oriol Balmes Bosch. BARCELONA.

38.- Maria Pilar Burgués. ZARAGOZA.

39.- José Maria Gual Bendell. BARCELONA.
40.- Javier Arocena. SAN SEBASTIAN.

41.- Nassio Bayarri - Andrés Cillero. VALENCIA.
42.- Jaime Lépez de Astain - Justo Luis Rodriguez. PAMPLONA. (13)

El 16 de Marzo de 1962 el jurado, reunido en la Direccién General de Be
llas Artes y compuesto por Agapito Fernandez Alonso, José Manuel Aguila
Modesto Lopez Otero, Enrique Lafuente Ferrari, Godofredo Ortega Mufioz
Eduardo Chillida, Ramén Vazquez Molezon, Francisco Javier Saenz de C
za, Luis Alustiza y Benito Mendia; otorga el primer premio al pintor Lucio
Mufoz. (14)

En 1953 quedé6 constituido, lo que sera el grupo de artistas de Aranza:
a exepcion de Chillida que se integrara con el encargo de la realizacién
las puertas en 1954.

Estas junto con la decoracion escultérica y las vidrieras, son las Unic:
obras realizadas de los primitivos proyectos.

Los artistas trabajaran en comunicacion discutiendo los proyectos. En u
carta que Oteiza escribe al padre Aranburu, el siete de Marzo de 1953, se
presa en estos términos:

“Deseo comunicarle ahora, que ayer lunes tuvimos reunién generz
y finalmente en el mio, con los P.P. Ormaecheverria y Eulate y los ar
guitectos como seguramente ya debe usted estar bien informado. La ir
presidon sobre el futuro, de la pintura en Aranzazu es magnifica. Cre
gue va bien la escultura y ahora estamos en el momento decisivo. H
mos discutido mi dltimo friso, que ya no sé que nimero hace pues ng
da me parece suficientemente digno. Hemos convenido que sea el ¢
finitivo y lo puse en yeso”. (15)

(13) Serie numerada de artistas que han intervenido en el Concurso para la terminacic
del Abside de la Basilica de Nuestra Sefiora de ArdnzAechivo de AranzazuArmario
5. Carpeta 18. Documento num. 1

(14) Acta del fallo del Concurso para la terminacion del abside de la Basicahivo
de Aranzazu.~Armario 5. Carpeta 22. Documento num. 6. Vid. Documento num. 4

(15) Carta de Oteiza al Padre Aranguren 7-4-B3chivo de AranzazuArmario 5. Car-
peta 9. Documento num. 22
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De esta carta se deduce el cardcter unitario que tuvo el proyecto de la Be
silica y la integracion de todas las expresiones plasticas.

Incluso el inicial proyecto de Laorga y Saenz de Oiza fue modificado en
alguno de sus aspectos como el de la portada.( 16)

Los artistas trabajaron en equipo, de aqui, que Santiago Amén en 197E
propusiera la denominacion de grupo de Aranzazu:

“Para delimitar y calificar la empresa en la que de 1950 a 1954 par-
ticiparon una serie de artistas entre ellos un considerable nimero de
vascos”. (17)

Este proyecto, introducia al artista vasco en la realidad cultural de su Pai
incorporaha el movimiento vasco en el movimiento internacional y conver-
tia lo nacional como algo caracteristico del arte de una época, asi se explic
Oteiza:

“Puede ser la gran expresién actual de nuestra arquitectura religio-
sa. Ambicionamos, frente a los ensayos europeos de un nuevo arte re
ligioso aportar en un coherente y avanzado pensamiento formal, toda
la carga contenida de nuestra personalidad humana y de nuestra fé, qu
jaméas ha tenido oportunidad histérica para expresarse o no la ha sabi
do aprovechar. Esta vez tenemos verdadera necesidad de expresarnc
sabemos como hacerlo y por qué.” (18)

Cuando el proyecto ya tenia su andadura, hubo de ser paralizado.

Los primeros sintomas de descontento de un sector del pueblo vasco )
datan de 1951.

La exposicion de las obras presentadas para el concurso de pintura mur:
despertaron una evidente oposicién. Esta se manifesté en un articulo publ
cado por el pintor donostiarra, Vicente Cobreros Uranga, bajo el seuddnimc
de J. Arramale: “eran demasiado abstractos y no correspondian en absol
to al espiritu tradicional de la religiosidad vasca”. (19)

La reaccidon no se hizo esperar. Fue Agustin Ibarrola, joven lleno de im-
petu quien dirigié a la seccién “Cuarto a espadas” del diario vespehtin
dad, una carta titulada “Yo, expositor de los bocetos de Aranzazu”, en la que

defiende el caracter artistico, social e incluso religioso de los citados boce
tos.

Flores Kaperotxipi, hace referencia a este escrito en suAitie Vasco:

“Y terminaba diciendo, en su carta, al dirigirse al critico, J. Arrama-
le y otros: ya que para él y también para los demas, no pueden ignora

(16) Entrevista realizada a Nestor Basterretxea 22-2-87 (Testimonio oral).

(17) Citado por Ala MARIA GuascH, Arte e ideologia en el Pais Vasco 1940-1980. Ed.
Akal Madrid, 1985. Pag. 95.

(18) Citado por MaRIA Jose ARRIBAS. Op. cit Pag. 44.
(19) Citado por GascH, A. M. Op. Cit. Pag. 100.
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devocién estos bocetos, puesto que estdn hechos sin inspiracion ni ¢
vocién sefior “critico” yo no creo en Dios, sin embargo quisiera pintar
en Aranzazu para creer en los hombres”.

Naturalmente una declaraciéon asi en nuestra dulce y catélica Guiplzc
escandalizén a la provincia entera. (20)

La polémica continué a pesar de las opiniones contrarias al proyecto, |
obras continuaron hasta 1955, afio en que fueron paralizadas.

En Septiembre de 1953, el obispo y las autoridades de la provincia visit
ron el Santuario y se originé la primera discrepancia, entre el punto de vi
ta de los artistas y en particular la de Monsefior Font y Andreu, quien res
vié nombrar una comision diocesana de Arte Sacro, con el fin de juzgar
trabajo.

Tardaron diez meses en nombrarla. Se les exigieron informes a los art
tas. La comision se declar6 incompetente para aprobar o desaprobar la o
y decidié elevar un informe a Roma.

El encargado de realizarlo fue el arquitecto Irizar, presidente de la con
sion, en la que negaba a la obra el caracter de plastica religiosa.

Tras estas gestiones, los artistas apelan al Padre Madariaga, en una
fechada el 6 de Diciembre de 1954, pidiendo ser atendidos. Se hacen ecc
la divisién de la opinién publica, pero aluden tener a su favor el sector m
culto del pueblo:

“Tenemos la satisfaccion de contar a nuestro favor al sector mas ct
to del pueblo. Frente a nosotros se agrupan animados subterrdneam
te por profesionales resentidos por el fallo de los concursos, y eleme
tos antivascos, una masa consecuente de gente cuya falta de prep
ciébn no les permite comprender nuestra obra y muchisimo menos s
haberla terminado.” (21)

De estas palabras deducimos, el caracter de avanzadilla que caracteriz
grupo de Aranzazu, muy en conexion con las actitudes vanguardistas. Te
bién mostraron su desinteresada labor en favor de los artistas, del pueblo
co y de los propios P.P. franciscanos. Expresaron la imposibilidad de que
obra fuera calificada aisladamente como arte catolico o no catdlico, sino q
debia ser valorado el comportamiento del espacio religioso que ellos con
buyeron a crear y cuya expresion era el objeto que ellos planteaban. El
dre Madariaga no pudo facilitarles ninguna ayuda porque no estaba en
manos, aungue él particularmente fuera partidario de la continuacion de
obras. Apelaron entonces, a la Comisibn Romana de Artes Sacros, fue
Oteiza, Basterretxea, y Lara, quienes escribieron un informe explicando

(20) Citado por AvguLo, J.Op. Cit.. Pags. 39-40.

(21) Basterretxea, Oteiza, Lara. Carta al P. Madariaga 4-12A34hivo de Aranzazu.
Armario 5. Carpeta 16. Documento num. 6.
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actitud artistica. Se mostraron defensores de la conjuncién de todas las &
tes, que diera como resultado un arte mas religioso; el siguiente parrafo er
tresacado del informe dirigido a Roma nos lo corrobora:

“...faltaba pues la conjuncién equilibrada de los factores que confor-
maban el Templo. Esto es como decimos, lo que nos hemos propuest
a conciencia en esta obra de Aranzazu. Para ello trabajamos intimamer
te compenetrados en espiritu; arquitectos, pintores y escultores, insta
lados a la sombra de la Basilica y asesorados por los religiosos francis:
canos del Santuario, para que cada detalle sea parte organica, viva
digna de su todo, que es el Templo. Queremos que cada fragmento se
una predicacion plastica de las verdades de nuestra Fé, y que el conjun
to sea un conjunto de Teologia Catdlica y Mariana”. (22)

Los tres artistas explicaban, en un informe con fotografias, las caracteris
ticas de sus respectivos trabajos.

Oteiza decia:

“...toda la ornamentacion de esta fachada se reduce a un sobrio )
enérgico comentario plastico del Primer Mandamiento de la Ley de
Dios, desde la naturaleza de la arquitectura. Se proclama la necesida
universal de una Fe sobrenatural, ardiente y practica. La pared exteriol
de la Basilica representa la pared interna y cristiana de nuestro puebilc
de su forma tradicional de vida...” (23)

El se encargd de la escultura de la fachada que llevaria a cabo con un fr
so de 14 apdstoles. Este fue un tema polémico se le acusaria de que el nin
ro de los apostoles era de 12 y no de 14. El escultor afios més tarde en su
bro Ejercicios Espiritualesescribe:

“El imaginero de los apdstoles en la fachada de Arénzazu, confiaba
en lo que su pueblo podria sentir al verlos, que se imaginaria como é
mismo se imaginaba que, por lo menos aquellas catorce piedras este
ban en presencia de Dios.” (24)

Basterretxea, habia proyectado para la cripta, tratar plasticamente el pre

blema del mal y del pecado, la redencién, de la penitencia, de la expiacié
y del martirio que conduce a la gloria.

Basterretxea explicaba en el informe sus ideas:

“Tratandose de la naturaleza de los temas que debo encarar, en qu
son mas bien ideas que hechos, debo recurrir a la fuerza expresiva de
simbolo, ya que el mensaje que transciende de una escena, es exce:
vamente fisico, terrenal. Lo sobrenatural, exige un lenguaje que trans-

(22) OrvElzA, J. BASTERRETXEA Y LARA. Informe dirigido a la llustrisima Comisién Ro-
manica de Arte Sacro 6-12-54rchivo de AranzazuArmario 5. Carpeta 16. Documento
nim. 17. Vid. Documento nim. 6.

(23) Informe Oreiza. Op. Cit.. Vid. Documento nam. 6.

(24) OrTEiza, J.“Ejercicios espiritualesen untunel”. Ed. Hordago. Donostia, 1964. Pag.
390.

308



OTEIZA Y VANGUARDIA

ponga la visién exterior de los objetos. Esto significa, que la represen-
tacion adecuada del simbolo requiere una transformacion de los ele-
mentos naturales. El objeto-cosa se convierte en objeto-idea. La pintu-
ra se hace religiosa. El simbolismo debe sin embargo, ser claramente
comprensible, por lo que he elegido, que incluidos en el proceso Peca
do, Expiacion, Perdén, Gloria—son populares directos e incisivos. Pre-
tendo que los murales sean como los propios ejercicios espirituales:
Una potente llamada a la conciencia.” (25)

Para Lara, el tema fundamental del abside fue la Eucaristia, la concibi
con una rica gama de color, claros, vibrantes y luminosos. En el informe
precisa detalladamente la composicion de su obra.

Los arquitectos de la Basilica, afiadieron un apéndice en el informe, adh
riéndose a la postura de los artistas. Exponen en tres puntos, las razones
su apoyo: en el primero, concibe la pintura y escultura proyectadas para
Basilica como necesaria. En el segundo afirman que las objeciones que pL
den oponerse son facilmente rebatibles. Y en el tercero remarcan que la ele
cién de los artistas ofrece las mayores garantias de acierto.

Los artistas, encargados de la decoracion pictérica y escultérica, respet
ron la ideologia del proyecto con seriedad pero su traduccién formal no fus
debidamente entendida.

El proyecto hubo de ser paralizado definitivamente el 6 de Junio de 195¢
cuando la Pontificia Comisién Central para el arte sacro en ltalia, emite sl
veredicto con firma del cardenal Constantini, que manifiesta que la citad:
comisién tiene el dolor de no poder aprobar los proyectos.

Afios més tarde, se autorizd la obra, pero esta vez fue el mismo Oteiz
guien no quiso reemprenderla.

Pelay Orozco nos los relata de la siguiente manera:

“Para él hacia afios que la obra estaba hecha y no se podia empez
a hacer lo que ya estaba concluido. Por otra parte, Jorge, opinaba ah
ra que el vacio para el friso, sin estatuas, era mas hermoso y significa
tivo. Asi, vacio y con los hierros destinados a sujetar los blogues de pie-
dra, tal como habian quedado y se veian retorcidos oxidados, amen:
zantes. Y por si fuera poco, manifestaba rotundamente que su ciclo es
cultérico y artistico habia concluido definitivamente...” (26)

Animado por José Artetxe, Pelay Orozco y el P. Goitia, accedié en No-
viembre de 1968 a subir a Aranzazu y terminar la estatuaria.

Sefialemos como contradicciones del destino, la existencia de algunas e
culturas de Oteiza —que la pontificia Comision Central para el arte sacro es
timé en 1955 como aberrantes y monsefior Antoniutti incluso llegé a habla
de profanaciones— en el Museo de Arte Religioso Moderno del Vaticano.

(25) Informe BasterretxeaOp. Cit.Vid. Documento nim 6.
(26) PeLAY Orozco, M. Op. Cit. Pag. 244.
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Basterretxea tras hablar en 1984 con el Diputado General de Guipuzci
Xabier Aizarna, realizé las obras de la cripta con un presupuesto d
4.700.000. Consideré que el proyecto anterior no era valido y disefio ur
nueva decoracion mural para la cripta que hoy se exhibe en Ardnzazu. (2

Con este proyecto unitario, que provocd escandalo, al igual “que las vel
das dada”, aunque ni las causas ni los motivos fueron los mismos, si der
tan, un comun ataque, ya sea bien intencionado o mas visceral, contra las
siciones plasticas caducas. En Aranzazu, se mezcla la renovacién formal c
lo politico, estos artistas representaban y luchaban por crear una concien
de la cultura vasca. Una vez mas, afios mas tarde, las polémicas y escar
losas obras de antafio pudieron ser terminadas.

(27) Entrevista realizada a Nestor Basterretxea 22-2-87 (Testimonio oral).
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DOCUMENTO N2 A4

Lista de Participantes en el Concurso de Anteproyectos

para la Nueva Basilica de Nuestra Sefiora de Aranzazu de
24 de Mayo de 1.950.

jrm. $-irn 3 Lp:. 2

Coneurso de Anteproysctos para la nusva Bas{lica de Ntra, Sra,
das Aranzazu

felacidn de Concurse='ss

Colegio Tasco-Navarro,
D, Jeads Guinéa - D, Pmilio Apraiz

Aravd .

Guipizcoa, " Mahuel Urcola
"  Damidn Lizaur
" José M¥ Thurriaga
" Lufs Astfazardz .
" Miguel Antonio 3etién

Navarra, " Migusl Gortari

¥izoaya, " Antopgio Araluzs
" German Agu_‘.rre-Eml!.cno Amomn-J,I,Gorostiza
" Pedro IspizuT
" Juan Csrlos Guerra

Colegio de Modrid,

Hedrid, " Momxcl ambrdés Escanellas
" Javier Barrcso = Hefael Aburio
# Qarlos de Migel
" Jcsé M* Yarmoz Orooyen
" Josd Lufs FSsocorio = Froneisco Gercfas de Viller
" Ferrondo Chueen Goit
"* PFraneisco Pens Sorclla
" Zacarias BEmilio Mcltmbres
"M% Jusna OntAdm-i-nwe 1 Lopez~Lufis Rodri ez
Gobrisl Rieseco
" Vicente Benlloch La Roda-José Losada Berroso-
" J, Sacnz Olzc =~ Luis Laorg
" Javisr Lahusrta
" Alejendro Bicnd - Meawl 3ainz do Vicufla
" Riccrdo Anaddn Frutos
* Lufs Pornondez dol Amo
" Ricgrdo Gémez Abad
" Jozd Antonio Corralss Gutis rrez
Avila, ® Francigco Javier do Sadn Quinte

Colcgio dc Arogdn y Rioja,
ZirCgoza. D. JUTR PoTCZ I'r""lmu
" Regino y Joz# Bcrobio
" BEnriquc Bes Lugi.:::[n

Colegio dc Cotolufle v Bzloarcs.
Bare: Loma, D, Migue=l Angel Tirragn
" Toad Goday Barba
" Sebastidn Bonet Ayet
™ Roberto Oms Gracia
LA Giroma Cuyda
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F

Colcgio de Leon,
5zlamanca, " Fermando Pobleoidn del Cistillo

Oolagio d¢ Andalucfa mcmmmf
€V o .- PO Bunjumea

Cadiz, ™ Manucl Laccsa

Cercuras de dntapromotos ®@rs la nusva Baaflica
a9 Wtrs, 553, g Wsnzazun

dclareciones pedides per loe concursantes

b Grterd
Toete 81 19a Jeues aimguca g‘mné: a:k .Orgaroe 7. Prasgin
dium ds 41, lo 5‘tunaa o8 gz m:ss..u ritaio § nod ajust ames

ma_indidscidn 6 g*afsxenc’a ?
mwﬂﬂn @m ird colc-:edo edk la parta pog arior
del Garo a; 9 Ualo dnico; en la gsr ts pesterior dal Coro infarier
caso ds lea medids rgasng s ctugl san de 4,- X 4,-
Stras pos paeo % seperacién &1 mroe 0,85 mtrs.

% r‘.pwar an E-:: gay s studix lss kesas dal Gomnrso,ancmn-
tro alﬁun tog algo dudosos qw 13 "‘Elu%ﬂ me _sclara; sebtos son
_mii.;_, Bogin los boseg ar sl nivel da Ia Iglss
6 my afu: oud 0 al misma,sin smb c més acblmta intica adr
Dta_ds gbidag .x:t...«; i < s fhgi e €6 raf:a 6, da
losic cri‘.‘,tl.lal el ds 1z meve cnnsf'r»ca; 58 ¢l fr
dar ca difsronciz do mivel ds une pleate coxz rslacién a pise ds
la nyevs Iglssia, y & e 31 do mawi construoaifn quisra dair cma.
hoy 1ibrtad pord utilizerlo come t=1 Sbaido wn tods su suparficie §

scla = ':; i rﬁs..u 5 sgeristis.
B ataciads 'gﬂ & e = reficro <6 al qus.setd en
c.o&ntruoci

a'g:ﬁn d= 1= glmta d=1 “beida esria_en
51 caeo du qu par lo ol ﬁc: n dsl P"&s it xio hubisrz mtm 5l ni-
v:l dol dbeide y.cl dnl Preebit rm &lttir: f1c1an:t3 ra 1 @
vichsmjnto eomc Sceristis. & chre weo ¢l ba dc h

bfa selvo 1o qmw sa caipe con 1 Qamarin da 13 u‘gun y lcs nocasol
zl misme,

31 cere hi de. ix ffuc&_ur ta £ nivel suparicr dsl ds
1n Tglueis, ¢ pucda utild iza7res p{rte . feta pere por &j-mple &l eo-
Te do r ligices cra s\.u Tagifn dil Eublno ? & cfec d» un eers sltc
dnice 7 n;y qu Jdejer i Lapa:m do 0" w2, nerf les centerss 7

g Cepteetseiin ; £ cord ha d niw 1 superi<r 2l ds la Igle-
gia.

i 3l rspreis do lgﬂ, nZ. pars 176 cantores 6
cisa *n ¢l caoso de ser doce ccrcs c% dij T an ¢l.coro inferier; oo
siznd 5 precisc dichs cepacic” ds 10D,~ m2, d> ser Ocrn dnicc.

E'thdr p praforoneis be ehfse. que regultvn-wfe seenemioss 7

3 ga ls zoms ¢ mqueBs pasillc pordide e-mpremdi-
de -ntze 1. lgn&u lzm.h? d: l¢ Iglesd Fq ER A glP_m:rc dﬂpia :-acalx.rgrdo
e:rvicic inbarm: del Conwe

br sgtanifn - NE pc.&r-; 2pr qvsch X s6 dicho cepmio par que la
aul: ~n sl G 22 semps diche spicicR me po nél trassdt
da Ia nuwc 1-,51.. &u ra cﬂamznm:f’n, qw sumntaria mn

tor d: eprovichix diche espogic,
P hL m!"i 4

da l.gw.
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DOCUMENTO N2&

Acta de la Reunidn Celebrada el 5 de Septiembre de 1950.
Para Fallar =l Premio del Concursoc de Anteproyectos de -
la Basilica de Aranzazu.

%l diz 5 de Sectiendre de 1950, s lzs 4'30 42 la tarde, se reunievon =n
al saldn de la Diputacidn Srovineisl bajo la Presidencis dsl Exemo. Sr. 2re-
spdente de lz Disutacidn, 8L ¥.R.Z2. Provireisl 7 193 Sres. Alcaldes de Ssp
Sscasztidn, Vergara, Azecitia, Nondragdn y Oiate, y lus Sres. D. Julidn Lo-
jendis. 3. Peara J. Irestorza y el 2.7. fuardiic de Araczazu.
Txcussron su asisteucia les Sres. U. Patricie Echeverria, D. Rizardo Ore=

ia D. José Befiarin.

]

eydse el acta de la sesidn anterior que fué anrshada.

tt

Inforza el M.R.3. Zrovincial. Emnizzs diciends gue tenia verduzdercs de-
secs de eccouniecsr s la Jgnta todo le refeorente 3 las antenrayactos de 1ls Nue-
7a Basilica de Ardrzazus; gue gracias a Dios y 2 la Virgen Ssotisica de Arsn-
zazu ha tercinads felizpents adjudicdndose a los nejores los premios conve-
ridos, ogue el Jurado se ha Jronunciado undnisementa a favor del anteproyecte
de los SrTes. Oiza y Laorgs, estimands que resuelven s-iisiacitorizmente y ccn
nokoria ventaja sobre los decds las necesidades y condicicnes de la aweva
iglesiv; que 2l Jursdo se hacia eargo de la extrafieza que josiblemernte cau-
sariz en =21 s5iblies 2l corss zodernista del sateprovecto srsmiado, pRIC ~ue

estinsuoz an avanec2 decidido de la araukitectura religgtea, y u2 sobre lodc,

]
m
i
el
F=
4

ieba genetrado 42 un 2rofundo sentido relizicso.El I.3.2. 2roviceial

£3tar satisievchos 4=l exits alcanzsde. 38 han zentads

E

catiree trucsjcs: el segundc y tercery prosics, de 10.0CC y 2C.J00C pesstas =&

han iguzlsdo en dos de £5.000, zov estimer iguules 19s méritcs de los premias-
4

szeeios, se han 2ude dos accessit de 5.0C0 2tas. a dos

w
m
a
£
@
@
i }
L
=1
w
3
v
()
="
)
[
i
w

bl T o @gty aistineidn, y ocuyo cass 2stabs pruviste

Te log Arciitecteos fawvovraecidosn con 2l orizsr precis dizs ¢l K.R.Z. Provin-

iml, que scn descongeidos para el Juraco ue se suce sin echargo, sue scn

7

5
cg idvenes aue dltiwacente se llevaron tachién el primer srecid de un con-

(%)

curac zeneral sara le scnumental nueva iglesia de la Mercedf oue se levants-

rd sn lVadrid.
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De su costc no hay por €l cocento Cas que Jpiriones imprecisas: habrd que
esserar 2 gue les Arquitectos terninen su estudio y eavien lzs hejias de con-
dicignes.

Contendo desde luegs nque seran cosdosas, el K.R. P. Frovipcial hace cons—

tar que los mismwos franciscaros, segin nos aconsejan pérscnss prudentes, ha-

rdn la peticidn a las personas n4ds prirncipales. Jor dliiwe, zniacis 21 k.Rdo.
P. Provinciul qpe, seg un estabs proyectado, el acte de la coiscacids de i3
1%, pkedra tendra lugar el 9 de zeptiembres, Festividad d= la Tirgan, al sue

se le dard toda la sclemnidsd josiole.

EZL Sv. Alcalde de QZate, insistiendo en el acurdc de la sesiln anterisr, so-

bre la postulseidn especial que se hs de rezlizsr en 13s Avanss sntseg, dide
que ésta se realizard en su 4fa en lg forza Jroyecteds untericrsuente ¥ eg d=
esperar qus llegue s obtener el Sxilo gue se le augurs.

Hay despuds un pnicado cszbic de imnTesicnes en el ~ue tozan sarte todcs los

asistentes 2 esta Junta. Se mercicpan nosdre 23 gontrutisias que scdran corsus

rrir a esta obra, las dificultades a gque habrsd de nacer £

ke

ente, la confianza
en aue =9 =aldrd adelante en obra qus si 2or un 1 sarte sz de gran enveTesdars,
tigne ;or otrz la wentaja de gue la autaridades v
entusiasno y decisidn de dotar a Ardnzazu de una 3asfiiza digna 7y aeczbuds.Se 20—
wenta favorablezente el acierto de la ex osicidn de 19s trubtalos sreziados, ¥
el Sr. Presidente de la Dirutacidn invita s t2dss a visitur 1a Sala de 1s Tuno-
sicidn al terzinar la presects zesidn, visita que se Lievd a zamwx = egto en
cuarnte ge hubo lavaitadd ia tezida.

Y no habiendec mas asuntos gue tratar se terzind la sesion de la =ue Pars su
esnstanais se luvanta ls presente getz 2o Sun Svoastidn a 5 fe seqtiznbre d

19%50.
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DOCUMENTO N2§
PROVINCIA FRANCISCANA ACTA DE IA RZUFIGN CEIEBRADA =L DIA 22
Bk DE FDEEZXERE PARA EXANINAR LOS BOCETOS PRESENTA-
CANTABRIA
@s DCS POR LCS MURALISTAS PARA T4 PINTURA DE I4 34-
SECRETARIA SILICA DE FKUZSTRA SELCR4 DE ARANZEZU.

Asisten los Sres: Zuazo, Vdzguez-Dfaz, A las dieciseis horas del afa
Iaorga, Saénz de Oiza, P.Ommechevarrfa y = 22+del mes de noviembre de 1952, se

2 Ultima hora el Sr. Cteiza. reunen en &l estudio de los Argui-

tectos Sres. Laorga y Sdneg Ciza,los

Srs. que 8l margen se especifics,pa-

ra proceder al exmmen de los bocetos
rresentados por los muralistas vascos ¥ sl madrilefo Sr, Iara para la deccra-,
cién de la Fueva Basflica a Fira. Sra. de Ardnzazu, y de acuerdo con los deseos
ée la Trovincia Franciscana de Cantabria (propietaris) dictaminar, a su Juieio,
gquiénes de entre ellos y por gué orden son cepaces de ejecutar el referida tra-
bajo.

Como quiera gue el Sr, Oteiza se sscusa en uza
carta dirigida a los Srs. Iaorga y Qiza, de asistir al comienzo de la reunidn
i mangfiesta gue hasta mediada la tarde no podrd concurrir, se da comienzo a la
revnidn leyendo en primer lugar los datos gue sobre esta especie de concurso
otra en poder de los Argultectos Directores de la obra, enire la cue ze lee
la caria dirigida a losg artistas en la que al principio se daba x i=m= como fe-
cha tope de presentacidn de los trabaios firales de junio; positeriormente ¥ por
oiras comunicaciones la referida fecha se amplid hasta mediados de agosto y su-
cézivamente finsles de'septiembre ¥ vrimercs de octubre, en gue se cerrd y fué
inaugurada la exposicidn gue de los mismos se celebrd en el Cfreulo de San Igna
cio de San Sebastidn, Asfmismo se da lectura a una carta del M.R.P.Zrovineial
de Cantabria de la O.Franciscena, en la que da mormas para esita reunidn gque se
celebras y en la gue indice gue como gquisra que no se le ha dado cardcter de
coneurso propiamente dicho =z la presentacidn de bocetos, eree gue la misidn del
Juradc debe de ser aconsejar a la proriedad de quienes entre los pintores se
cree estA en meiores condiciones de reslizer el trabajo y pvor gué orden de pra-
lacion se estima gue lo harfan, bien sntendido que por parte de ella no se ha
ce mds salvedad que 1o que 3e pretende es conseguir una obra digrna de la pa-
trora de Guimizcoa FKtra. Sra. de Ardnzazu.

E]l Sr. Zuazo pregunta si el pintor Arance ha Ire
sentado sy trabafo, a lo que se le¢ contesta gue mntre los gune nos han sido remi
tidos no Fizura, Segin manifestacidn delP,Ommechevarria, por no enconirarse en
su domieilio (o algin otro inconwveniente ) no llegd s poder del wreferide pintor
la comunicscidn de efectuarrel boceto hasta dfes antes de terminar el plazo de
admisidn, no déndode ya tiempo de presentarla,

A continuacidn y con objeto de tener ums prizera
impresién y poder ir seleccionando los irabajos se procede a examinarlos uno
Tor uno leyendo sus memorias correspondisntes.

. De dicho examen se sacen las siguientea conclu-
siones.- Con un criterio undnime, de entre los pintores se pueden seleccionar
cuatro grupos, por el siguiente orden:

ler.grupo: Basterrechea y Iara
2o, ™ P.Javier Zulate e Iharrola
der i Tlangs y Rodet Vills
40 " 4rifio, Ucelay, Sarrieguil y Alvarez-Ajuria.
Como guiera que la discusidn de entre mienes
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puedan efectuar el trsbajo se deja para la llegada del escultor Jorge de Ctle
3e procede a2 wver con detalle los dos grupos 32 y 42, ya que se considera que
tre los dos primeros estin quienes pueden efectuarlo y zsi eliminsr a los res—
tantes.

Del grupo 3% el Sr. Zuazo opina que Rodet Vi-
1lz ha hecho une composicidn interesante y estudiade y que no esti mal en cuan-
to a colorido, pero gue por lo gue se se refiere a2l detzlle no wvale nada. Ln opi-
nién del Sr. Vézquez Dizz es un artiste que cuizd pudiera interesar, pero que en
cuento a2l detazlle por &l presentado no estd en relszeidn con el total del bocsto,
pues éste estd bien concebido mientras que aguel no vale nesda.

Con referencia a Ulange orvinen los Srs. Zuzzo
y Vézquez Dizz gue de su trabzjo estd bien pemsado en cuzsnto 2l equilibrio de me-—
szs we refiere, siendo asi mismo bonitz lz= composicién de San Francisco y bueno
el detallede czbezas, pero segin frase del Sr. Zuazo "mucho frzile" en el boce-
to., Tembién en opinidn de dichos Srs. pudierza interesar.

Del zruvo 42 estimengue Arifo tisne en su irs-
bzjo una entonzcidn que no es desegradable, pero que resulta todo &1 demasisado
sombrioc. Ll detalle no vele gran cose ni mucho mencs.

Tor lo gque respecta 2 Uceley, el S5r. Zuazo o=
pina su trzbzjo es muy incompleto y melo y en opinidn del Sr. VAzguez Dizz le
sorzrende de una forma desagradable que un pinter como Ucelay 21 cue conoeid 20
6 25 afios hace, y aque en aguel entonces parecim ibz a der bastantz de si, heva
presentado una cosa tan mala.

De Sarriegui juzgsn que es infame su trazbzjo
v que es més propio de una decorsegién de feris que de un trabajo para una Bagil,

Y por Gltimo manifiestan que de todos los tra-
bejos presentados el peor de tedos es el de Alvarez Ajuria, del cuel opinen no
sabe Bn absoluto pintar.

Del 22 grupo se procede a continuscidén (y en
vista de que el Sr. Oteiza alin no estd presente) a examinarlo.

Con referencia a Ibarrola opina el Sr.luazo
que deda la combosicidn que presenta (a base de Sleo) en elsitio donde ve a ser
efectuedo el trzbzjo y con las dimensicnes gue dicho luger tiene, seriza diffeili-
gimo de llevar z la préctica con éxito. Segin opinidén del 3r. Vizguez Diazz es un
proyecto de imeginacidn que le deja grztamente sorprendido (ya que le ha conoei-
do = Iberrcla) creyendo interesa mucho y gue ademés ve perfectamente de acuerde
con el estilo de Oteize, por tanto 2 su juicio podria ser uno de los que se po-
dria llesmzr para que ayudsre e hiciera alghn trabzjillo.

Del P.Jzvier de Eulate opinan gque sus irabzjos
son gratos 2 la vista y que podria contarse con &1 para sl-una colaborzcidén.les-
pecto = su colorido dicen es btomito, pero el detalle flcjo, ¥y, =egin opinibn de
ambos Sres. se notz que es un pintor gue afin estétierno”.

Por tltimo del zrumo 12 , primero se examina
Bgsterreches, del cuzl opinan tanto el Sy. Zuazo como Vézquez Diaz, que es un
pintor de indiscutible fuerza y un valor positive. Se vé que ssbe componer a la
perfeccién, habiendo hecho un trabzjo en el que estd perfectamentie estudiada la
historia vasca. 4 juicio del Sr. Zuazo de entr e todos es el que mds vale y &l
tinico capaz de reslizar una obre como la que se pretende realizer. A juicio del
Sr. Vézquez Disz, el proyecto ne ai es desagradesble, siendo sus fragmentos for-
midables, perc no le gusta la composicidn en la gue deje demasiads espzeio vaelo.
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De Lars opinen el Sr. Zuazo que se ve es frenca—

mente buenc como murslista, pero que busca mfs gue u—
= na cosa explicativa, como Basterrechea, una armonia

PROVINCIA FRANCISCANA de color, sin embargo en opinién del Sr. Vézquez Diaz

DE es le figure principal y el hombre que se ve domina
el mural, siendo magnffico su boceto estupendos sus
CANTABRIA Saiditms TR
) Una vez vistos todos los trsbajos y ya en presen~

cia del S5r. Oteliza, se procede a la discusidn de los
juicios formados.

In per.lugar, el escultor Cteiza opine magnifica ls
seleccifn efectuada en cusnto a grupos formados, sien—
do esa misma la opinidn que &1 tenia formada. Ya en este unided de criteric de
todos los componentes del Jurado, se pasa a estudiar de los dos primeros grupos
quiénes serian les figuras principales.

A juicio del mismo Sr. si se tratese de la decora-
cidn de la capille del Convento de Atocha de San Sebastifn, o unz cosa de &mbito
nés locel, el P.Javier Bulats podria reslizer perfectamente sl trabajo, pero tra-
téndose de una obra dm la envergedura de Ardnzazu, no esté atnm en condiciones
de llevarlas a cabo, estimando que los dos tinicos capaces de realizarla de entre
todos los que se han presentado son Lara y Basterrechea, Dice que hasta entes de
efectuarse la exposicién de los trabajos estimaba que el Yinico cepaz de hacer es—
ta obra era lara, pero que al ver la exposicién le sorprendid dé tal forma la
fuerza y el vigor de Basterrechea, que le hizo pensar como posible también en
€L. Cree que por “tratarse de un hombre que ha efectuado el estudio tan completo
que he realizado de la historia vasca en tan corto espacio de dfas, que si se
tratse de pintar lo de Ardnzazu en un plazo brevisimo, en insustituible serfa &1,
Dero gue para hacer una cosz més larga y duradera series preferible Lara.

Hace uso de la palabrz el Sr. Zuazo, gquien en un
breve resumen dice que en su opirién ya que el Jurado del Concurso de Antepro-
yectos pera le construccidn de la Nueva Basilica otorgd el premio & los Srs.La-
orge y Slanz 8mza, por tratarse del gque reunfa las mejores condiciones, ¥ que
@stos desde esa fecha (ademfs del estudio que habfam efectuado con anterioridad)
nan ido estudiando minuclosamente sus posibilidades, cree son ellos los gue de-
ben de asumir la enorme responsabilidad de decir qué pintor encuentran en conmso-
nancia con los que que ellos tienen pensado, y se debe por teznto dejar oir su o-
pinidn.

SECRETARIA

A egta sugerencia el Sr. Oiza contesta que ellos
ge rewervan su opinidn para el final y que preferirfan oir antes la de los de-
mésg Sre.

En viste de ello el Sr. Zuzzo formula el siguien-
%e juicio: Ante todo, la pintura que se reslice en el interior de la Bas{lica
debe de ser compresable, pues una cosa es la Rrquitectura exterior que =1 pueblo,
al peregrinco podrd en principic no gusizrle y después con una dos o tres veces
nds de verle irse amoldendo a la vista de aguello e incluso gusterle y otra es
la pintura, sobre todo treténdose del sitio & realizar (presbiterio)} ente la
cual se van a arrodiller las gentes y que no debe dar luger a equivocos nf comen—
tarios.

A este respecto dice que sl fellar el concursc de
anteproyectos é1 pensé en aquel momentc en su medre (la cual ve con frecuencia al
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Santua®io) y vié que lo dnieco que se pod{a hacer gue fuers comprendido por to
do el pueblo vasco era el proyecto premiado. Dice gue ahora sigue pensando en
su madre y que por tanto el en este momento mira por ojos de ella y cree gue so
lo ss arrodillarfa ante una cosa que se comprendiera perfectamente'y que no die
ra lugar a comentarios., Que ve muy adertado el transcribir en aguel lugzar la
histnria vasca y gue & este respecto encuentra magnifico el trabajo de Baste- -

-rechea. Opina gque as{ como éste la ha hecho a la maravilla, Iara no lo sabria
h&cer pues cree que do tnico que tratarfa de hacer es buaca“ una armonia de
colures.

:Dice gque lo gque estd blen claro gue los dos va-
lores que hay de entre los expositores son Lara y Basterrechea, De estos dos
Juzga que 3asierrschea es un hombre gue hace un mural mammi{fico y lara nensamos
gue lo hard, El primero es un éxito derlnxtlvo el 20 un acierto proda
Cree que el pueblo de rodillas comprende més a Basta*“echea que a Iara,.

Interviene el Sr,0iza para decir gue a su Jjui-
cio es todo lo contrario, ‘citando como andecdota _que clerta persona no entendi-
da en absoluto en cosas de arte v a la que llevd al estudio a ver los trabajos
que habia presentados, al ver los de Lara y Basterrechea y =l ser preguntada qu

1 de los dos le gustaba mda, dijo: el primero,me gustan micho los francisca-
nos que ha pintado Iara, pero de lo de Basterrechea me Dparecen esas dos cabezas
tna cosa de anatomfa o alzo asi.

Entoneces el Sr. Zuazo pide la palabra para de-
eir que ya que segin han llegado a oildos de él, lo mismo que a los de mucka
gente, que los Arquitectos tienen interésrpor conceder el tragajo a Lara, y pa-
raciéndole a é1 gue ya que existe otro artista gue se ve a las claras que pO-
drf{a efeciuar el trabajo, serfia preferible incluso para quitarse de sncima los
Arguitectos habladurfas de la gente el citar a los des pintores (Iara 7 Baste-
rrechea) para gue hicieran un desarrollo mds completo de su trabajo y ver asi
quiéns se lo llevaba,

El Sr.0iza entonces toma la palapra Dara mani-
festar que a su juicio esto es una ¢osa que no se debe hacer sin tener la cer-
teza de gue la propledad les fuera a remunerar estos irabajos a loa pintores,
¥a que segun ocurre en todos los casos éstos no disporen de grandes recursos
para poder meterse en unos gastos tan considerables como Sutone una cosa asi.

A esta indicacidn, el P.Omeechevarrfa hace cons-
tar que, segin la opinidm que €1 ha recogido del H.R.FP.Frovineial, no se le
aid cardcter de concurso a la exposicidn enire oiras cosas por ese problema,

Zl Sr. Iaxx Oliza mentine su criterio expresan-
do que Lara es suficlentemente capaz de realizar la obra y que a su juicio lo
gque pasa es que artisticamente ha sido el mds honrado ya que lo gque ha Dresen-
tado es dnicamente lo que se pedfa, es declr un boceto, no habiendo presentado
un detalle perfecto, como lo ha hecho el Sr. Basterrechea; pero gque en su tra-
bajo deja abierto el camino para poder plasmar allf{ la historia vasca, habiendo
campo suflciente y capacidad bastante para ellol

El Sr.Zuazo insiste en gue dado el problema tan
desorbitado como es el de la pinturas en la Basilica y las dimensiones tan encr-
mes a cubrir con la pintura (unos gquinientos y pico m/2, mayor por tanito gque la
Capilla Sixtinas de Homa), le asusta Iara, sobre el que tiene sus dudas confian-
do plenamente en Basterrechea. Recaleca gque en los detalles el pueblo reckhaza
los de Lara, mientras que los de Basterrechea ve gue son parte de un conjugto
que 8f{ lo comprenda.

El Sr. Vdzques Dfaz abunda en la opinidm del Sr.
Oiza, de que el mejor miralista para efectuar el trabajo es Iara, estimando que
es mucha mds que es mucho mds comprensible gque Basterrechea y opimando que si
no ha desarrollado la historia del pueblo vasco en su trabajo es porque no se
le ha pedido mds gque hiciera um boceto y no un trabajo de detalle, pero gue a-
demds no cree el gue sea necesario adaptarse dn untodo a esto para hacer una
cosa magnifica, pues el Greco tampoco se adaptaba a las normas de su época ¥
2in embargo hizo cosas sublimes.

En este punto de la discusidn pregunta el Sr.Vaz
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PROVINCIA FRANCISCANA quez Dizz =i solo existe de trabajo de pintura
DE a2 realizer la decoracibn del presbiterio o si
por el centrario, hay algo més, a2 lo gue el,
CANTABRIA los Srs.leaorga y Oiza responden gue en el nir—
i tex de entrada también hey una bdveda que iréd

pintadzs y entonces se proponse el gue ya gque
los dospintores se les considers capaces, uno
pinte una cosa y el otro otra, siempre dentro
de una cierta armonizacidn.

Eecogiendo esta idea el Sr. Olza cree podria
ser une sclucibn, ¥a que no se les ve a rermmerer el trabejo preparstorio de la
obtra, es decir 2 los dos artistas que hen sido designados para lz decoracidn
de le Zasflica y gue el objeto de ver cudl de ellos pinta el presbiterio y cudl
la bdéveda de entrada, reazlicen un desarrollo con el gue poder juzgar con nds co-
noecimiento Je causa. Lé parece esta una solucidn aceptable, pues desde luego la
zue no se puede hacer es cue colzboren ambos en la pintura de una misma cosa,
por ser distintos por completo de concepcidn, adends de ser imprescindible que
en un misme trabajo lleve uno solo lz direecidn.

4 todos los reunidos les perece ser una bue—
na solucidn. Ahora bien, el Sr. Zuzzo guiere hacer notar gque un problemas gue no
se ha toczdo es el econdmico. Que esta es una obra que se hace por rigurosos
donztivos, que el que en definitiva los da es el pueblo y gue por tento insiste
en gue debe hacerse una cosa que el pueblo comprenda.

Sacedo a votacidén el orden de preferencia gue
se da a los pintores para efectuar los trabsjos resulta: Sr. Zuazo: 12 Basterre-
chez; Sr. Vdzauez Disz: 12 Lera, el cuesl podria pinter el presbiterio y 2¢ Bas—
terrechea (para pinter el pdrtico); Sr.Oteize: 12 Lara, perc si no interviene
Zasterrechea, 12 Basterrechea; Sr.lacrsz: 12 ILera para pinter el presbiterio y
29 Basterrechea para el pértico; Sr. Oiza: 12 Iara psra el presbiterioc y Baste-
rrechea para el pértico.

SECRETARIA

FPgr tento, se acuerda escribir a la propieded
propopiendo se comunicgue a los Sra. Lers y Basterreches, que han sido designa-
dos pers hecer laz pintura murel de l2 Basiliea, y gue Lara pinte el presbiterio
¥ Zasterrechea el pértico o bien que se les pida (previamente haberles comunica-
do la decisidn de ser ellos los que efectiien el trabejo) hagen un desarrollo pe~
re ver cuédl de los dos hace el presbiterio y cu&l el pértico.

ddemds, se sugiere la idea por el Sr. Oteiza
de que el P.Javier e Ibarrola colzboren en la pinturs y segin frese de é1 "aun—
que solo fuers que arafaran con sus pinturas los muros de Ardnzezu”, a2 lo que
se contesta por los Srs. Laorga y Oiza gque como quierz gue el el pSrtico latersl
exterior también puede hacerse =lgo de pintura, se podria ver que colzboraren,
Quizd se podria llegar a formar un equipo con ambos,

T estando todos los presentes conformes con
estas soluciones, se levanta lz sesidn, a las veinte hores y cusrenta y cinco
minutos, del dfa anteiormente citado.

(Es copiz).
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Acta de 1la Reunlon Celebrada para Adjudicar el Premio del

Concurso_p: Es.ra germina%a del Abside de la Basilica.
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DQCUMENTO N2 _ Contrato Definitorio del Escultor Oteiza para el traba’
BA AR L ALY Jjo de la Basilica de o ARCHIVD _5’:}
te(fuipdizcoa) s = (e
=i AzSnzazs ?'P Q%,m'{‘d""f'q-'J"'iﬂ

£n el Santuario de la ¥adre de Dics de Ardprzaru a 10 de Agos—
to de 1954 reunidos de una parte el kuy Rvdo.Padre Fray Jullioc Eguiluz en
representacion de la Provincia Franciscare de Cantadria y los Arquitectos
Sres. D.D Lizaur,D.Luis Laorga Gutierrez y D. Franclaco Javier Sazenz
de Cirza come autores del proyectc ¥y directores de las obras de la nueva Ba-
s{lica de= Nuestra Sefora de Ardnzazu, y de otra el esculter L.Jorge Cteiza,
acuerdan Eor el presente documento estzblecer las clausulas que rijan la
cooperacifa de éste dltimo =m la ejecucidr y deszrroldo de la estatusria
del, Nuevo Santuaric.

Encargo de las obras.— La Provincia Franciscana de Cantabria,de acuerdo
con la sugerencia de lc3 Arjuitectos 32l nuevo Templo y a la vista de los
bocetos imicizlmantz preparado. por 2l ezculior acuerdan encargar a 23te
el trabajo total 42 la extatuaria de la nueva Bas{lica,quien procederd a
su preparacion previa y =1 desarrollo final.

Chras a realirar.— Es deseo tanto de 13 propiedsd zomo de los Arquitectos
de cbra que toda la escultura sea realizada por un mismo artista a fin
de que haya la debida unidad en la plastica d=21 a2dificio.Sin embargo, y co-
mo guiera gue no es posidle concretar con detalle ls totzl obra de escul-
tura del Santuaric,se acuerda hacer sdlc el =sncargo de lo que de un modo
conereto La sido provsctado por los Arguitectos,gusdarde el de aquellas o-
tras obras del futurc a resultas del proyecto 7 zatudiocs por los mismos.
Estos tendrdn facul:iad para discernir gué cbras se ccnsideran como de es-
tatuaria y cuales otras son meramente de indole ornamental y para las cua-
les no censideran indispensable su colaboracidn.

Es potestaiivo de la propiedad el enrncargo de la imagl-
neria religiosa de los retables.

En consecuencis cow el unterior criterio se fijan las
obras gque son objeto de las actuales estirulacicnes ¥ gue comprenden ex—
clnalyamenta: a)Reali:gcién da un friso =ob: » la ertrada principal del San-
tuario con loa doce apdatcles.

b) Realiracidn en ls fachada principszl,sobre el citado fri-
30,de un tema central compuesto por lo imrgen de Nuestra Seflora,en gran
relieve,y otros mo*ivos relacionados con la advocacidn particular del San-

tuario,en bajorelleve sobre sl muro frontal
c) Resliracién de seis gruroes

Santuario,en el muro de fondo ded crucero .

Bocetos v estudios previos.- El escultor en

da fachada.
de figural en el interior del
zmbos lados del presbiterio.

{ntima colabpacidn ¥ cocmpe-—

netracidn con los kArquitectcs de 1o obra,procederd a su estudio hasta 1lle-
gar a una forms definitiva _En este trabajo el a2rtista vendrd oblizado a
actuar en completa relacidn con los arguitectos,en cuanto e refiere a los
problemas generalss del jylonteamiento,masss y volimenes,mcvimiento y plés—
tica gemeral,a fir de gua la obra =ncaje perfectamente con el sentido y
eriteric estétice y para lcgrar la mayor compernestracidn y armonfa entre
escultura y arquitectura,de modo gque ambas se hermanen y complementen.

Asimismo el escultor se someterd en sus bocetos a las apre-—
claciones y sugerenciss gque la Provincia Francilsecaaa crea conveniente ha-—
cerle en cuantoc al significado y sentido religiosc de= los temas.

Todcs eatas condiciones se establecen para legrar que la o-—
bra encaje con la orientacidn y plistica general d=l edificio y con el san-
tir religioso que le debe inspirer:nunca,como limitacicnes a la libre ins-—
piracidn del artista,que en modo alguno se pretende limitar ni coartar.

Preparacidn de los bocetos.- El escultor preparard lca boeetos de cada
parte con antelacidn suftciente para gue el trabajc de desarrolle siga la
na:;ha general de lasa obras,de modoc que éstas no sufran retardo por tal
motivo.

Irabajo de desarrollo.— A partir de la fecha en que definitivamente sean
aceptados los bocetos,el escultor procederd a su traslacién en materia fi-
nal.El artista tomar{ parte directa y personal en el trabajo,quedando con-

forme en que sdlo had de contar con la ayuda auxiliar necesaria de {ndo-
le material,no artistica,desbvaste,sacadorss de puntos,etc.,sin gue pueda
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Forma 3e ejecucidn de los trsbejos definitivos.— EL desarrollo ds la-
esculturu s2 efectusri en lap piedra gus de comin acuerdc han elegido es—
cultores y Arjuitectos, y previa aseptacidn de los mismos por perte de
la propiedad.

Serdn de cuenta de la Provincia Frenciscana todos los zas—
tos de ejecucidn de los trabajos,a szber,el de los materiales,medios au-
xiliares,sndamiajes,etc.,y el de los obreros y ecpleadcs que sean preci-
sos para la ayudas a2l artista en su lsbor de desarrollo.Asimismo correrd
3 cuensa de la propiedad las pensidn del escultor durante el tiempo esta—
blecido para la realisscidn de la obra,o sea, hasta el 31 de Diciembre
de 1955.51 durante el plaro sefialado no fermina su lador,desds esa fecha
serfn de su cuenta todss las estzncias.Por perte del escultor correrdn
slenpre los gostos propies de su eatudio.

Plaros de ejecucién.— Se establecen lo= siguientes plazos de ejecucidn
que habra de cbservar el artis.s:

a) Un plaxo gue finzlira el 31 de Agosto de 1954 pera la preparacién
de los bocetos defiritivos del frizo 2e los spdatoles.

b) Otro plazo para la realizacidn definitiva del frisc de los apdsto=-
les y aprobacidén de los boteaoa d2l relisve 2 imapen de la Virgen de la
Tachada,que corre hasta 31 1= de Eayo d= 1955.

c) Otro para la resiizacidn dalrelieve e imacen de la Virgen y apro—
bacidn del boceio del in“ericr que termina el 18de Zeptiembre de 1955.

d) Ultimo Blazn para la reslizoeidn definitiva de los relieves del

2 L =
interior gue fipaliza el Il de ioiembre de 1956.
Condiciornes de pacc.— Dado el 3lto 7in gue animn la obra y el deseo del
escultor de gravar en lc minimo posible su presupuesto,se conviene en
que éste percibird por sus truvajos{friso,tema certral,zrupos del inta-
ricr) la cantidsd total de THESCIENTAS CUARENTA MIL PRSETAS.

[e estas 340.000 pesetas,habiendo sldo ya racibidas por el
ertista entes de l= firma de estas estipulacicrss 190.00C 29r los traba-—
Jos de prepsracidn de los hovetos y otros gsstos previos,las restantes
150.00C pesetss serin entregadas en los plr-os { condicones s’gu’entesa:

&) 50.000 pesetas em 1= de Vsyo de 1955 terminado definitiva-~
mente el friso de los apdatcles y cprobzdos los bocetos del relieve e
imagen de la Virgen de la facheda.

©;50.00C pesetas =n 18 de Septismbre de 1355,supuesta la res=
lizacidn del relieve e imagen d= la Virgern y la aprobecién de los boce—
tos de lss esculturna del interior.

¢) 50.000 pasetes el 31 do Aeatdfirs de: 1956, en latermina-
cién defiritiva ye los tratnzjos encomendados sl eseuitor.

Causas de rescisidn del contratu.— Serdn causas de terminacidn del con—

trato,el incumplimiento por ambza par<es de cusalguiera de las condicio-
nes aguf eatipuladas,particularments el de los plazos sefizclados el re—
tardo en el desarrcllo e los trabjos qus hsga suconer la imposibilidad
material de su reamligscidn dentro de la fecha sefialada.

Estands confovmes aches partes sobre las cidadsulas del pra—
sente convenlo firwep este documento ror triplicado.
EX Ardpzazu a 14 de Agoaio de 1554.

L if(,, Le ¢ T/a‘\b 4.

l
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DOCUMENTO ‘N¢ « 6

Informe de Jorge bteiza, Nestor Basterretxea, Qarlos -
Lara Dirigida a la Comisidén Romana de Arte Sagro -

\ 6-12-54.

A LA LUY ILUSTRBISIUA CCLITSICH ROIANA DE ARTE SACRO

Loas abajo rimmantes: Jorze de Oteiza, esaculior, Héstor Bas—
terrechea, pintor, y Carlos Zara, pintor, encirzidics los ires
por concurse de la *ecordclén d2 lz pusva Basilica de Ardncazu,
en vista de gue la Comisidn Diocesena de Arie Sacro de San Se-
bastidn, dzclardndose incompetente para jussarnos, ha recurrido
a eaa Tlna,. Comisidn Howena, deseamos axplicar nusstra zetitud
artistica.

Respetuosanente ¥ con toda la TFe que nos invunden losg idea-—
les que nos animan, nos hemos propussio rostavlecer lz aigznida
pldsiica del Tex p1o Crlauiano. Querenos conjuzar esirechaczente
log elesmentos gque conforman sl espacio reliiziocso. a:qm,uecmra,
nintura 7 esculiura. dl divorcio de dichios comnonentes Az SluO
12 prineipal causa de la cecadencia en lz arguifectura plls B
33 de 2s3%o0s dos Uliizos s:glcs.

Es cisrto we, demie hace nmos oincuenta
jue visnds 2 uns zayer unided 2
renovaior, CCilo -s saido, no
LT smente sus Iinss,. Enoun ‘)3’.‘1 lClV) Q
ios aeriuaunos igs jus 1~ua:uh“o* la -5t
cel Le":To, y 1 tﬁx&uﬂnfe “un

te, SEZO QU
tkal gus ¢resd ul

Falzaba nues, l2 gon
QU2 go.IoT 1 Tawmslo.

23 Trosugsto w gomgisng
teizzos Inticzuente cod

gin»ores, 7 &aculior, izs

asedsorcdos oor los relliiosoes ireroiseapes del Sa wusrig,

sue g=da detalle ssa parse o_qédﬁua, viva ; " sZhs e su ;c;o,
aue gs 21 Templo., Quers.osa gue czda Lrag_eu»o se2 una predica-
cifn plistica de las verdiades fe nuestre Fe, r que el conjunio

ses un poema ce la Tecleogia Catélica 3 Zariana.

La cripta hablard plisticecente del pronlsma del wel ¥ del
pecado, de la Peuercién1 de la nenlﬂen01a, de la sxpideidn y del
zarsirio gue concucen & la Gloria. En la izlasiz superior o Za-
afliica lz gr intura mursl del Abside, an tormo & la liadona
Fatrona de Guip zooa, tendrd como fema central la Eucarisztia,
el melor dcn de hsria, y & los lacos, en ccntzascsicidn, los ca-
Tes de que nos ha lib“aco Maria 2n el pais, r loz bienes gu2 nos
ha conseguido. Le fachada, con sus relicves ascultdricos, serd
un céntico de paz dediczdo 2 la Asuncidn de Nuestra Sefora, cul-
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minzcidn de la Teologla Lariana en nuesires dfas, y festividad que
(sste muy anvigwo fué la principal del Sanvusrio.

A peszr Ze ssta nussirz buena voluntad, ; honrsdez en el tra-
bajo, no oen zzliado las criticzs ziversas ce algunos wue pieusan
an LalToco, :, da o:“oa sug co.Xundsn el arte xeligioso con lz pasti-
serfa cromo-iitosrdzice haclia eon serie.

.\

Jouo ze nocrd observer en los docuzenios sréiicos que a&jun-—
s2z0$ srocuraco "evitar de uma parie el encesivo rtalf_smo ¥

L izdo gicboliemo”, trebgjando com la mator se_leaad
snons ...}ll_.C.‘:.u. ante Dlos ante la I_lesia,
Li2s e cisn Telis len mmestio trate~
nes an

2f-iue ha-

vesneto, umos peinivioos sdjuntar
siicetivos, con 2l dnico iin ce az
ZEuNno -:;'_‘_c .os ocusa.

Mo b

ZEEEL Tus Lanos

Jorse Owvelze, Czrlos Laia, léstoz
Sastevvechea, ralricedo.
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— IFFQRLE DEL ESCULTOR JORGE OTEIZA —

Iugar y pensemiento.- La esculiure estd dcstineds al exte-
rior, para complevar le arguitecturs de la achada, Concreiauente
el escultor ha de constIuir un zriso de piedra, de 12 m. de ancho
por 2,70 de 2lfo y medioc metro de espesor, cuys :unc1én ag:unir
lea Go3 torres y servir, con su Iondo, ce bese al an talleo
ircntael, un cuadrsdo liso de piedra de 12 m. ce al*o.

El escultor no pueds dscir aguf tode lo gque gudere, ui le—
cirlo con likeried. Su ve:zczcers wisidn es ponsr ul saiw

arguissciura wn contenico espiriitusl el mes convaiisnty
Tic y l2 horza en gue se mee ¥ 51 terplo el zushlio =

tine, ¥ mecucirlo, Ioco =2 lis -
ggoultor pusdésn susitarle o no— ual
an el seutido arcouitectédico y lo mé
getusles, en sl sstdcico y reliricso.

B w8 3

glccusntes

Ol Trisg.~ Los zrguiteoies hen inciced
peza sl Triso, e el ssoultor iz acspiado:
Apdatoles,; nero no le han {ado un **‘-o con
sino un sitio pzra el tema (Zeoto, 1).

do azéstoles, simeo gus he ulanizado
&a un z2zdstol as retite 14 F50e8,; COoLO
5Q. Zn =1 certro, 408 e lus i ur:ss ze
cristiane 8 la ansuetia Jus civenls sn
simbolos =2necddticos y personalss DiEn
que desaparecar, convimm iéniose uqaa i
el ory descs su propia 2 _o“mal, ue
2o un 8olo teolézico aa? Abésuol 2n 14
ciones gouzlenisntariss, 1u.a 5@ an suﬁ;u,hu
tog torres, eupresindose ¢ 3 isncto,
la parne, culscos Sor oA azsn, ar io a w0 del Ist
la Asuncidn de la Santfsims Virsen (oo 3). Todo 2n esta d_s¢ ica
proclama sl dozma de la Asuncién, uoao 86 express con gnersia hacie
2] cislo, en unz satédiica zsineld ov;s 2, Teoc aciscznz,
en la gue se A replanieado el asculier el la nueve irs-
sen reliziosa. Estz, asi comcebica, es una : z
lo gue pasa naecig £b&’c F lo gue pesse hseib zrriba,
& revor cel espiritu. Agui toco zess ibe,
la cerme. Se rstoma, en términes zctuales, la se»e“= ifinsa
religioso —primitivos, rominice v gbéiico-, Izente'a 1z ifn
¥ sensual de la Grecis pezana, =1 “Eﬁ_ClEleﬂuo ¥ 1& dezdienia

PN

ez, agul, como el acento
acién religiosa eu &l -
a

grgnivectura ¥ su raich: T
tace franciscans. Franci oisno y arte zeitual s8
Francisco xx limpia de pzranis-o v*s*dn ue
tiszta sctual religiose licpia de
la sobre-nsiurzliza.

La sscultura es, p
3

L
e
o2

328

41



OTEIZA Y VANGUARDIA

42

El relisve murel.- El espacio intermedio entie el friso y
la ima"en Te la Ascncidn, se ha subcividido en Ifragmentos zue
zerdn tratados como un relieve lwndido, en el que la perte ex—
terior ds les fizuras, ccnceblidas como secundaries y con gran
gintetismo, serd la misme superficie lisa del muro, con el Tin
de que zuede bLienm definido mor la luz y no debilite la tensidn
supazIiciel ¥ a+qbitactﬁnlca Zel frente. Los motlvos serén p0DE—
lzres, Ccon escines de la juerrs e aaacigud lz zpa2iicidn de 1a

Zruca Imagen, Su distribuveidn ha sﬂuo czleulada supersoniendo
Los sistemss Ze coanoslclén, uno estévico y otro dindmico, pro-
0 4 caca irgzi.ento immovilizado ﬂo“ la apari clén, uoa
nbvil 7 :1Lul:“nea ¥ 2 l2s zonss libres no alusradss
isve, umg sinrssive suersia (Zoto, 4).

.~ El escultor no orse necesario agresar nds considceine
2 resulierfan inrecessrizs, dado =1 cardeter ornsmentel
:ehada. Ademfs, toda oposicién a2 lz esculiura de la lagha-
O provocels etclusiva:ehta pcr la incorvecia inuverpreia-
iziso por pesis &2 une winorfe sin ccnuac o rssuonszile
ocuzstionas Dstéu_cas, 3ue i prov*sucién. 1
tor, 2lemfs, 1d enureczéo ua lev i 2 1z Ilima. Comi-—
siéngioce__:a de Arve Sacro, Za Sen Sebustifn, nace ¥z un 2450.
200, frismo, sobie syie relisioso o tiene esculiurag
¢oiocedss ern el erierior s otros ue“ﬂloa (iovos, 5 ¥ 09).

2 ornamentacidn de esta Zachade, se redu-—
cemeniario pldstico cel Primer lLanca-
" && Dics, desde le autuielezz we lg srouissctuza.
lama la ngcesidec univelsal deu une2 Je 3obrematural, ar-
srdetica, Te ngrec exterior e 1a 3asiliica iegnrssesnta la
2o ML cxistizne ce nuesiio pueblo, Ge 3n :éruula tosdi-
Ze vida. El aciarto en su cesarrollo es 12 identizicseidn
{2 las soluciones esidtica 7 relizicsa. La conclusidn ssidtica
2s £s3%ta: une Iolms 85 unA uucién, su sclucidn estd iuera ds si
.izze. T3 percido peso en relzcidn con su comsistencia tiladicio-
n2l r su cerinicidn en la 3 pansidn trzduce l2 imazen Ge uuesiro
ve*sc. ua concl*swéﬁ “al iosa: 21 Ser catdlica -tecldgicamente
e si 2iswmo, 8 Zorma socisl ce vida.
Concl=s4 n.uor;l ‘*C‘d. Termemos gue hacernos —como enssiiaba
S2n Pablo- Toho pEra ToCos. Se conserve o se zens solszente lo jue
se ¢a. Juisn da vida, Tiene Vilie, Quien da Lusrte, tiene dusﬁte.
Suisn 2 Ge 1lgnerse de Diosg, a2 Ce vaclizrse ce uzo —ismo™.

— "La funeidn de iodo arte es de guebrar el efr-
istioso de lo Tinite sn el que sl lombre estd
*:ﬁs viva en la Sierra, » de sbiir une veniana zsii-
sito" PIC XITI.

Se me aconseja que debo "huuanizar®, pero 2 nadis se le ocurre
auveriirme cae dabo "esniritualizer" ;. reros cdmo habria de hacer.
Tenzo gue ryellejar el alma Por el **aua_lsnto de los cucrgos Iace—

1&185, glierdndolos por la fuersa cristians del zmor 7 la csridad.
A pesar dec esto, he sszcuchado 7 cedido, qpizé'demasi&do, a todos
—os zecaros qus he crefdo deber atender. En counsecuencia, el actua.
TToyecto @8 ls tercera modiiicacidn del primitive F sclaments he
zeentado la interrupcidn del irabajo deinitive en lz piedrs, con
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la espersenza de hellar en le Iy Iltma, Conisidn de irte Szero, la
comprensidn jqus necesito sera concluirlao.

Sin la realizecidn completa ds todos los proyectos, nunca
se podrd saber su exacta reslidad, ya que la unided del eguipo de
arquitectos, pintores y escultor, persizue la creacidn del EZspacio
religioso unico gy total, que séla con la conjuszcidn iin=l de todes,
podra revelearse.

La decorzcidn propia de la 3asilica estd er el Prestiterio.
Otra pintura estd en 1o alto de le luz de lzs vidrieras. Qsra abajo
#n la cripia. Este escultura estd Iuera, couioimzia e une neture—
leza de berrancos y peflas abiertss cuya proyeccidn relisiosa verdi-
de, ha de rezciiver. La cposicidn siesende exi iy
blo ;- para =21 nueblo, cuya sduczcidn artiszica
Ca, me-or claridad en 12 Zaliccidn pidfsiica ¢3
el esculior eniisnde .ue srecisuments lo jue o
claro contenido: oblisu =21 puatle a esigrour
a en vocdz su aaturzleza mds cristisza ¥ schien

]

[ ]

—0=0=0~0=0=0=0=0=0=0=0=G—0—

ZTotozrerias jue scompelia:

1) Megueta.— Iusz zenersl da la fachada, sl rsiisve zural con sl

Izriso ¥ la imazen de la Virgen.

2 y 3) Estaco sxtual ds la rechada, con el lugar de la arguitec—
fura para el Iriso vacio y el voceto definiiivo en yesc ¥ sen
la tercerz parie de su tamsfa.

Cbaédrvese la adaptecidén de la primera Iisura cuyvo tamadig
coincide con la eltura del sitioc en la‘fotosrafia.

4) Uno de los pequefios estudios para la cisiribucién de temses en
el relieve mursl, El 3 se zprecia enm 12 iotosraf{zs de la me—
gqueta corresponde a lz definicidn de la ciszribucidn de los
fragmentos.

5 Grupo central de lzs Jiiurss del friso a un tercio de su tans—
Zo cefimitivo.

5) Uno de los pequeios hocetos en ¥e30 para 2l modelad
vo Ce la ipagen de la Asuncidn ce la Santisima Virgen.

7) Une vista de la Tachizda con el muro liso pere ser jaliado v los
hnierros en lo 2lto para’ recibir la inscen de la Virzenm sn la
misma Zundicidn de las caupeznas.

-Considéreange las curfsimes cordiciones eipresivss ds la ar—
quiteciura para jucgar la naturalseza ornzmental ce la ssculiu-
ra exterior.

8§} Imagen ornamental del 4hside de los PP.Dominicos de Vallsdolid,
Santo Domingo e Guzmdn, en fundicidn ce 2lu imio, y2 coloczda
( Gran premio internzcional ds Arte Sacro — Viera 1954).

9; Imagen de San Isidro — Concurso Wacional 1954,

10 retreto del Hvdo.Pacre Llevsneras, fundzdor del Colegic de Pa~-

éres Capuchinos de Lecardz (Favarva).

SOSS08020S0S0S020S0S0S0SOS0I0D
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LA CRIFTA
IFZORLE DE BASTERRICHEA

La Cripta es un amplio reecinto abovedado, en forma de cruz
latina.

Debido al cardcter del lugar, he encaraco su decor:zcidn en
gamas tajas y ritmos fuertes, para crear ese 2=tlente dramftico,
zue a través de la nistoria, ha sido =2l de esta parte del templo.

Le Cripta de Ardnzazu, seri destinada a Ejercicios Espiri-
tuales.

Ea lz Cripta residen las rafces 2rguitectdnicas de ls Bzsi-
liea. Asimismo los temas gue ilustrarin sus muros, serén 8l prin-
cizio ce todeos los demds guée se incluirdn 2n el templo.

Ia Cripte serd reiisiosa, pldstica  avguitecténicanente, una
perte del todo. La or;a:izacién de cu estructura plistieca r esiiziitw
10 e2std concevida pare temer ua valor exclusivo ¥ total, gino pare
e sea valorzdo en ®mnjuncidn con los del resto de la obra.

Los temes jus se me asiimaron fuseron: PECADC, EIPIACICH, PEXDCT
¥ GLGSTA.

Siguiendo eszte drcen 18.ico de deszrrollo, he concebido su re-
przsaentacidn, projectzda en dos tistintas ditexsiones essyilituzles

e histérices: la Universzl y la Vasca, Asi, zor sjemplo, al uur

corresiaondisnte 2o el lado Universzl - a la reprassatacidz cel esnir:
ds lzs _.isiones, pintard en el lade vasco- los mds ilusires zizicre-
i'os de este pafs, con los s3igznos caracieristicos para su ids.tizice-
cidn. A S.Antenio, corresyponderd San Lertin de la Ascernsidn. & San
®_anciseo, seri San Iguacio, &ic. ...

featdncose éz la natusalsze de los tecas gque
son mfs bien idses que hschos, dslo Tecultir 2 la iuersa paeals
gal siubolo, ry2 zus el zensije gue sresciends de -una esceén=, 85 8i-
cesivamente Iisico, terrenal. Lo sobrenutural, exize un leniuzje
que tirssponza la visidn extsrior de los ovjetos. Egto sisnirica,
gue lz2 reprosuntacidn adecuszdz del sitbolo, rayuiele une Suer
cidn &e log slsuentos noiuiralas, Bl ovjeteo-cosz se coavisite en
ioh 3 sinture se hace relisiosa,

Joto-idsa. ILa 3

£l simbolismo, dche, 8in embarge, ser clerzzenie mupreasitle
90 lo que he elezido —ous incluildos en el nroceso Peczco, Zpiszcidsz,
Pardédn, Gloria— son pepulares, cirecios e inecisivoa. Fretendo gue
los murales sean como los propios Ijsrcicios Espirituales: uns po-
tante llam=da a la concisncia.

Desde la zonz cdel Pacado hasta al de la Gloria los colores os-—.
curos ¥ sordes, s irdn zclarande e ilumindndose mds 7 mds, hasta
cue el murs que rospalda a2l eluer -la GLORIA- se2 como una explesiin
¢e luz. Los ritmos violeimtos 2l principio, se irdr serem=ndo haciz
2l zliar.

El caos del PECADO, el dolor de la ZPIACION, la verdad cel PER-
DCH y la promesa de la GLORIA, tendrén sus climas especiiicos, con
ritmos ¥ coloresz nronios.

La estructura pldstica, esteri en funcidn de la espiritual.

Esta es, a graides raszos, ni manera de enfocar el sentido Tfun-
cional, plistico, conceptual y reliziose, Ge la Cripta.
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Fotografias que acompafia:

1)

IITRO Is LOS LISIOREECS.~ El espfritu heréico ds los misio-
neros eatd representado en este nuirido zTupo de irailes,
guienses con zesto unsZnime, ensefian l2s vercades siernas ce
nuestra relizidn, sinteiizades ea el Crucizijo.

Loa gue han muerio ye, y los nusvos =-los jévenes—, to-—
dcg =e lznzan, con la z=iszme -~ren Je & cumplir su scnta mi-
gidn,

EURO B: EL ATEO.— El hombre que nisga a Dios, 7 sa condsna.
LURO C: EL PECATO A ITaVES IEL IIZ30:— Este vema sirve de
trensicidn entre la Zona dsl Pecado y la de la Expiacidn.

Una especis de cemonio alado —-el jecado—, wuela por so-
Lra 2l tiemno i
20 BE: 08 L
RO B'; LGS
los zmerineros vascos o-reidleliLo &
«URO R: LA GIORIA.- Itapresenio lz &1
imacnso e luzm, e i

=4 DpDrescunciz e
cidn, oue wen elocus
*ia de Dios. (Fovo:

corun Pom

secnerda la
H ' 2 Omnipovencia y
rarfa de la mecusial.
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46. -

EL ABSIDE

Informe de L AR A

ide, cuya supe ie =3 de sziscientos meiros cusdrs-—
an toGa su Totalicad dscorzdo.
2a Fundermentsl de estz iecorscidn serd 2l ce lz Eucd-

a
5]
o
cf
ek o h».
 H o
[b.m

[l

‘cincebido urna Zarma rice Je color, ds Tonos vibraotes ¥
sog tor nearecerme lz nfs indicsda nsra la expresidn del

T e o B
o‘b iu B

l':l
i

id por ZLgs sisuien—
LOnuu se ieliz sl
sui en ac-

oPeledy

wgombro znte
,swido Lue

2 =

t;a o;=01- sacmboinocs, -scvnc+Eﬁ“o verticelrante

sicnsres, mi“**“es, ingendlios’ ce las jriwizivas erx

a lrcen, actividales misionsias ;Cisc_nas T “__can—

a :unto 2l isma cern ral, pere:srinos en Cirsccidn a2l Camerin.

& zZona atarﬂl terecha, en ono*‘”ién g lz déessruccidn por

e diog, tendri ung comdosﬁ016n conde 38 re”_eﬂenue 14 cons-—

2 = :II ::l ae e

“usblo en sstrscha cc oracién con lod -;_Av,scancs Gaauas Jan—

in esta empresa. En ls ta indarior de esta composicidn une

Zi wure &2 S5=zn FreErcisco en actisud ge _ev,htar seore sus om-

1a nueva Basflica, sludiendo ue 598 loiwma 2 i 4] £
reidrncule. Roceando 2ste tema una sran cona

ﬂﬂe“os tzmbidn "n ccidn 21 Zarmarin. En lz o=

om;oa_cién renTs do lz pzz 7 el Lrabajo.

t
OSN

~0=0=0 =0 =0=0 =0 =00 =0 =0 =0 =0=C —~0—
£fas gue zcompaila,

Visidén fmpnotal del gusida. _=gue =
id. igd. id.
Zona centrel,. Cezerin rodesdo de dngoles, renissentacidn
de la Bucsristia en la 3azrada Cena.— hequeta
Vigidn de la zora laterel derecha. Alusidn a la consiiue—
cidn de la lueva Basflica, Pere.riucs y marireros. Zona
de dngeles.
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5} Detzlle de la zona lazterzl derecha.

8) Estudio pera la zona de 1a construccidn de la pueva Basi-
lica. Se rspresenta a2l pueblo colaborande con la Ordsn err
este empresa.

7) Estudio para la Tfigura del pastor Balzafegui surciendo del
espino, tema de donde arrenca toda la composicidn,

8} Estudio para la zona de labraderes.

S) Estudio para la zona Ge peresrinog gue descisnden desce la
parte superior del mural hesta oL Samarin,

10 Eataaio te un srupe de franciscanos en oracidu.

11) Bstudio de Ifrarciscanos.

12) Bstudio pera la zons de pescacores.

13) Decoraclén de laz Perroguie del Resaxio, Arguitecto, Luis
Leborgza. kadrid.

1¢} Izual ﬂl anterdior

13 Deco*acidn purel aegra la Basflica ds Fuestra Selorz de Abo-~

2id. Jepdiiaam,

164 AQO““Clﬁa Zs los __;LO”n g. Cdosres.

17 7 18) Decorzcidn wurcl d=l #bside ds la Parroguiz de alzii-—
lla, Susizla zra.

127 Detalle fel £isids ds Alerilla
20 id. ig. lu.
21 id. 1d. 3.

=0=0=0=0=C=0=0=0=0=C=0=0=C=0=
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— IFFOLRME DE LOS ARQUITECTOS AUTOZES LE LA O3RA —

Como complecento a loa datos aportados wor los distintos aritis-
tes encargados de la realizacidn de 1la pinturs y escultura del Sanius-—
ric de Fuestra Sellora de Avdrzezu, vanos & sixpoier brevemente, ires
ic¢sas gue aclaran estas ties aliimszciones.

2, La pintura y escultura proyechades nara la Besllica de iveg-—
tra Seiora de Arduzszu, 25 LLCHSAZTA.

28, Les principeles objeciocnes gque pusden ogporsrse son ifdcilien—
e ol
te REE

.« La zlsccidn de los ARLISTAS oriecec las mae 0185 Laognt

ITUIIT0.—~ Bvidentelert e, hay realiz=c*cues en que
niiene noy si y la aciecidn de cf
esenta mEs JUs W LeYo GS20XEdo O
prescindir. El Patio de los Heres,
‘niiice cowo arguitsciura, con ¢“aneMMUHc;a el wvalor ds Liz as-
tetuang de los Heyes que le dan el nomore, las cueles ge uodrfsn cenme
nig2r de iorma o de ma2tairia e inclusgo desapaiescerfsn sin 21 wmenor
tronto perz2 la bellsze del pevio.
Jont: 'J: ; ha; o.ras, couo el Fériico (e lua Gloria, de la
Catedral de Sanviago, en gue la esculiturw esud invegredca tun
te en 13 arguiiecturs, que Tesulta imposibls . sﬂoa“’“lhs, ”uni-
cieron ¥y juntus hen de perzanecer, pures Lo uleuﬂn vide inden
L Zzsflica de Tusstra Sel.ore de A Tenace & ec-
mo gripo. En la councepcidn dsl nrorecto 3’ previsva le
cifn c€e lss obras gue indlomemos, no COLO LoCOTEAEO Sin0 CoLO DA
consustvaneizl de 1= CVeacidn. Arpancar sgtis de la obra, ssrii no una
horrible nutilacidn, sino més bien su Luerie misma, puss guscaria
agnbhar, cssprovista de sentido ¥ de dz. ror ello, teunenos que oo
par gue ;inuﬁr 7 tallar sn Ardnzar HECR!

0X Lel iue ¢'1 wuda e

Jue—

e
.
H
o
L3

DULTO.—~ En los templos csatéliecos cistinmuimos rdcilmente dos
T Zenes, ya sean pintaces o esculpidas. Pervenscen 2 un jru-
20 zouell=zs jyue estin expuestas =1 culto, =nte las gue se vece, lag
cue centiran la auancLén.y recuerdéen a “g&&ll& imagen ssgrecdz 3 la gue
52 Cirize la oracidn, En sl otro srupo consiceranocs ;utaﬂlcs cuyae Zi-
s én en el texplo es bilen diztinta, gquiczés de ensgisr, suzarir, qui-
zds tan solo decorzr. Estas imfsenes nc tienen culto, Jjemds se reze
ante sllas.

Ceda uno de estos srupos de imdsenes tienen su luger apropiszdoe
eniro cde le izlesia. Las primerss en los altares, les restantes en
nelguier otro sitio utimpa:os, archivoliss, vidrisrzs, ete.—-. Letu—~
relmente, 2 csdz una de ellas se le ha de exisir unas caructeristi-
cas vropies; unas han de ser devotas, recobitas, igchas pars ssr com-—
prencidas por el Dueblo sencillo, por la mzrorfa de los rieles. Las
otras dsben tener mis prBOGupLCLén.Qe ordan estético, estar pensaias
para el lugar donde han de situarse, donie cumplirdn su misidn de der
nres ancia, sabor weligioso, embientzcidn 21 temuplo. Ledie pre-unte-
& 2 gquién repreosenten, nodie las cncenderd uns lus, séio se unieid
&2 su valor ¢ obra ue Azte.
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La Pintura y Escultura de Ardnzazu y que akora se trota,
periensce n0r compieto 2 este Ulftimo zrupo, estd hecha pars com-
pletar la arquiteciura, pensando en dsit2, 22 21 p.issje, en 2l nuenlo
vasco, eivc. lio en um posible peregrinc que trate de.excontrar an
el friso de los Apdstoles, & San Felipe, para rezarle un Pacrenues—
tro, porgue esto no pusde ccurrir.

Coo perece ser gue los srincipsles atzcuss conira 1=
que presentamos se bassn precisazente en 2iribuirlas iazlta ds ajue-
1las conciciones jque serfan necesarias en las iméssunes pera log-z2l-
iYarss, pero Do aplicablces en este caso, aunyue cabriz la Ciscusidn,
Tues nosoliyos no negencs el valor emoiivo y la peosidle aplicscién
te egte plédsiica a las imdzenes propiss para el culto, sin eatrar
en ella pusden rschazarse las objeciones presenvadas.

Taoarn TU gruriciiosa,
—_— e e
o 17 Neszio

=3 % b £:ito
Tolios Se hen rombrado ic Ceoneurso, s &

Tin valiosos como seunding Zuaszo
vo _nresvizio espallol-— 7 on Daniel Vidouuez
aafel lsursedo oon le $as Tscomoensas—,
de le Jemunidad de renciscares. Tonos L
O Su mETOor smpelio I Colipeneiriarse conm lz obiw r oentis af,
e, 3in remireizar 2 sus lusiteg Dersomalidaces, la livor
aguipo y el —esulisde mds seuro. Zs7o unido 2l engrma b
nrenios naciornalaesg @ interncciconsles gqu2 23%0s artistas
ce pansar gue 1z sleceidn y el diito 2std Lumznemante :
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